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Ozet: Yasam boyunca daha ileriye gitme ve iyi olana ulasma amaciyla sekillenen insanoglu-
nun yasami yalnizlik icinde degil de baskalariyla beraber varolmakla sekillenmektedir.
Diisiintirlere gore insanlar kendi gereksinimlerini karsilamak i¢in topluluk halinde yasama-
y1 tercih etmektedirler. Tek basina giiciiniin yetersizliginin farkindaligiyla bdyle bir olusuma
giden insanlarin en degerli seyleri olan yagsamlarinin siirdiiriilmesi faktorii burada 6ne ¢ik-
maktadir. Birlikte yasamin sagladig1 kolayliktan yararlanmayi da belirtmek gerekmektedir.
Bu amag ugruna insanoglu yiizyillardir toplu halde iyi bir sekilde yasama gayesini gercek-
lestirmek icin cesitli diistinceler ortaya koymaktadir. Ciinki insanoglu hep digerlerine ihti-
yac duymakta ve bunun sonucu olarak toplu yagsama zorunlulugu sorunu ortaya ¢ikmakta-
dir. Bunun da ideal bir devletle gerceklesebilecegine inanilmaktadir. Diisiiniirlerin ileri
stirdiikleri toplu yasam bicgimlerini inceleyerek cesitli zaman dilimlerinde devletle ilgili
goriislerin ne oldugu ve nasil bir déniisiim gecirdigine deginmek gerekmektedir. Bu amac
dogrultusunda sozkonusu calismada Platon, Aristoteles, Augustine, Hobbes, Locke,
Rousseau ve Marx tan hareketle 6zellikle Bati"da bu déniigimiin nasil bir seyir izledigi
aragtirilarak felsefi bir temellendirmeye yapmaya calisilacaktir.
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Abstract: the life of a human has a purpose of progress and achieving of prosperity,
however, not by remaining in solitude but by sharing the life and its experience with
others. According to the Western thinkers, people prefer to live in communities to meet
their needs. For the purpose of convenience and survival as a community people since
many centuries were occupied with an idea of safe and convenient communal way of living.
It was hoped that such an idea could be fully realised in a form of an Ideal State. The author
examines the genesis of the views and opinions expressed by the Western philosophers
regarding this problem as well as their subsequent transformations. He starts with Plato
and continues with Aristotle, Augustine, Hobbes, Locke, Rousseau and Marx.
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Pe3roMme: 11eb YesI0BeUeCKO XU3HU — MIPOTpecc U mpolBetanue. JJOCTHXeHNE ee B OAU-
HOYKY 3aTPYHUTENbHO UM HEBO3MOXHO. IMEHHO TI03TOMY, II0 MHEHHIO 3allaZIHbIX MbIC-
JIATeJNel, JI0AY TIPeANOYUTaloT pOPMBI KOJIIEKTUBHOrO 0o0mexuTus. B nensx ynobersa
U BBDKMBaHHUS KaK COOOIECTBA JIIOJM HA MPOTSXKEHUM MHOTHX BEKOB OBbLIH OJ€PKHUMbI
ujeell CO3MaHKs MexaHU3Ma O0IIEeKUTHS, KOTOPOe ObLIO 6bl B3aMM0OGE30MacHO 1 B3aMO-
yno6Ho. [Tosiaranu, 94To Takasi uziest MOKeT ObITh MOJHOCTBIO pean30BaHa B popme uze-
AJILHOTO TOCYZapCTBa. ABTOP PacCMaTpUBAeT reHe3WC B3TJIAZI0B U MHEHHMA, BBICKa3aHHBIX
3amajiHeIMU GunocodaMul B OTHOLIEHUH 3TOM MPOOGJIEMBI, a TAK)Xe UX MOCJIeAyolilee pas-
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sutrie. OH HaumHaer ¢ [LraTtoHa W MPOJOJKAeT ApucToTesieM, ABIyCTUHOM, [066coM,
JlokkoMm, Pycco u Mapkcom.

KnroyeBble c0Ba: rocyapCcTBo, HUeanlbHOE; FOCYAAapCTBO, UAeANbHOE, NIPe/ICTaBIeHUsA
Apucrorens o; rocyapcTBo, uieanabHOe, IpefcTaBieHus bi. ABrycTuHa 0; rocyaapcTso,
uzeanbHOe, mpezncraBieHusa k. JIOKKa 0; rocyfapcTBO, HfeanbHOe, NpPeACTaBIeHUs
JK.-7K. Pycco o; rocynapcTBo, uneanbHoe, nnpescrasaenusa K. Mapkca o; rocynapcTso, uze-
ajbpHoe, pejcraBiaeHys [1naToHa o; rocyjapcTBo, ueanbHoe, npeacTaBieHus T. To66ca o
Jns purupoBanus: I'ynysaze I1. CraHoBieHre 1 TpaHCOPMALNSA pesICTaBIeHHI 00 uze-
QJIHOM TOCYZIapCTBe B 3alaiHOeBpoIeiickoii punocodckoit Muicnu. Minbar. Islamic Studies.
2019;12(2):451-460. (Ha typer. s13.) DOI: 10.31162/2618-9569-2019-12-2-451-460.

Giris

Insanoglunun en iyiyi isteme nedeninin altinda hi¢ kugkusuz iyi bir yasam stan-
dardim elde etmek amaci yatmaktadir. Tyi yasami saglamak icin kisinin kendi ihtiyac-
larin1 karsilamasi esastir. Durmadan degisen ve artan gereksinimlerin karsilanmasi
icin kisinin bagkalarina ihtiyaci vardir. Beraber yasama insanlar1 belli bir yonetim
altinda toplamistir. Bunun sonucu olarak yonetilenler ve yoneticiler sinifi olusmustur.
Devletin yapisinin belirlenmesi bu iki sinifin birbiriyle anlagmasi ve miicadelesi sonu-
cunda gerceklesmektedir. Yonetici kesim her zaman diistintirlerin eserlerinin odak
noktasi olmugtur. Onlarin tutumlar: toplumun gelisimi veya ¢okiisiinde esas giicii
olusturmaktadir. Yonetilenler ise her zaman yonlendirilen kesim olmustur. Toplumdaki
bu kesim, cogunlugu kapsayan ve belli dénemlerde ve basamakli bir sekilde yonetime
dolayli veya dolaysiz katilma imkani elde etmislerdir. Halkin yonetime katilma hakla-
rina daha cok modernlesme doneminde deginilmistir.

Geleneksel Devlet Goriisii

flk olarak Eski Cag diisiiniirii olan Platon"a bakarsak, onun “Devlet” eseriyle
gelistirdigi devlet goriisii hala kendi etkisini gostermektedir. Bir insan bir eksigi igin,
bir bagkasina, bagka bir eksigi icin de bir baskasina bagvurmaktadir. Eksikler insanla-
rin biraraya toplanmasina yol agmaktadir. Hepsi yardimlasarak bir ortaklik icinde
yasarlar ki, bu tiirlii yasamaya toplum diizeni denir [1, s. 369b-c]. Toplumu yapan
insanlarin gereksinimleridir. Kisinin gereksinim duydugu ilk en biiyiik sey varligini ve
yasamini saglayan yiyeceklerdir. Sonraysa barinacak bir yer ve giyecektir [1, s. 369d].
Platon"a gore toplumu olusturan etken insanlarin gereksinimleridir ve bu sayede de
insanlar beraber yagsama zorunlulugu hissetmektedirler. Platon a gore toplumda {i¢
sinif mevcuttur ve bunlar yonetenler, koruyucular ve yonetilenlerdir. Her sinifin kendi
iizerine diisen gorevleri iyi bir sekilde yerine getirmesi devletin ayakta kalmasinin ve
giiclii olmasinin en 6nemli etkenidir. Bunun icin de devletin {izerine bu Kkisileri yetis-
tirmek gorevi diismektedir. Burada diisiiniire gore énemli olan koruyucu ve onlarin
arasindan cikacak olan yoneticilerin egitilmesidir. Ciinkii zanaatkarlikla ugrasanla-
rin(yonetilenler) pek de egitim ge¢mesine gerek yoktur. Onlar igin esas olan en iyi
bildikleri islerde calismalaridir.
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Platon koruyucu veya bekgi olarak tanimladigi siniftan bahsederken, onlarin
nasil yasayacagini belirtmektedir. Koruyucular belli bir ticret alacaklar ve aldiklar1 bu
ticret onlarin sadece gecimlerini saglayacaktir. Onlarin en 6nemli amaci toplumu i¢ ve
dis tehlikelerden korukmaktir. Bu yiizden Platon onlarin egitimine 6nem vermektedir
[2, s. 108]. Diistiniir bu smifin bozulmamas: gerektiginin altini cizerek, yonetenler
sintfinin da koruyucular arasindan secilecegini soylemistir. Yonetenler de en iyiler
arasindan segilecektir. Iyi bir devletin olusmasi icin filozoflarin devlette kral olmasi
gerekmektedir. “Yani akil giiciiyle devlet giicii birlesmedikce, kesin bir kanunla her-
kese yalniz kendi yapacag: ig verilmedikge, devletlerin bast dertten kurtulamaz, insa-
noglu da bunu yapmadikca tasarladigimiz devlet miimkiin oldugu odl¢iide bile doga-
maz, kavusamaz giin 1s181na” [1, s. 473e]. Platon" a gore iyi bir devlet icin filozof krala
ihtiyac vardir. Ozellikle egitim ve deneyim sayesinde yetistirilebilinecegini vurgulayan
diistiniir bu stirecte bilgeligin 6nemine deginmektedir. Platonun kurguladig: ideal
devletin gerceklesmesi i¢in bu etkenlerin 6nemi biiytiktiir.

Aristoteles icin toplulugun olusturulma nedeni iyi yasami saglamaktir [3, s.
1279a]. Insanlar ne olursa olsun birbirlerine ihtiya¢ duymakta ve bu ihtiyacin maddi
olmasina gerek yoktur. Insanlar manevi gereksinimleri nedeniyle de birbirlerine ihti-
ya¢ duymaktadirlar. Mutlu olmak icin bir arada bulunmasi gereken {i¢ temel gerekli-
ligin temini 6nemlidir. Bunlar, uygun ekonomik kosullar, uygun cevre ve uygun bir
siyasal yapidir, mutlu bir insan bunlarm {iciine de sahip olmaldir. insanlarin yasam
stireclerindeki amaclari iyi bir yasam stirmektir. Bunu Aristo gemi 6rneginden hare-
ketle agiklamaktadir. Gemideki tayfa kiirekci, diimenci, gozcti gibi cesitli gorevlere
sahiptir. Bu insanlarin amaci yolculugun diizgiin bir sekilde ge¢mesidir. Ayni sey
insanlar icin de gecerlidir. Her ne kadar birbirlerinden ¢ok farkl olsalar da devletin
amaci, ortaya konan anayasanin devamini saglamaktir. Bu nedenle vatandaslarin ve
anayasanin iyiligi ortaktir [3, s. 1277a].

Aristoteles”te yoneten ve yonetilenin de bir araya gelmesi iyi yasam kosulunu
saglamaktir. “Gerekli seyleri 6nceden zekasi sayesinde fark edebilen bir insan dogal
olarak efendidir, tiim bunlar1 beden giiciiyle becerebilen bir insan ise dogal bakimdan
koledir, yani yonetilendir” [3, s. 1252b]. Bu nedenle diisiiniir efendi ve kéleyi bir
araya getiren ortak ¢ikardan sozetmektedir. Aile ilk olarak erkeklerle kadinlarin ve
kolelerin birlesmesinden ortaya cikmaktadir. Daha sonra giinliik ihtiyaclar digindaki
diger ihtiyaclarin da karsilanmasi amaciyla ¢ok sayida ev birlestiginde kdy olugsmak-
tadir [4, s. 303]. Aristo aile lizerinden yola ciktig1 icin bu diizenin de yonetim seklinin
dogal olarak krallik oldugunu séylemektedirr. Her evin yagh {iyesi adeta bir kral gibi
o evi yonetmektedir [3, s. 1252b]. Daha sonra koylerin bir araya gelmesiyle de kent
devletleri olusmaktadir. Béylece siire¢ tamamlanmig olur ve iyi yasamak esas amag
haline gelmis olur. Bunu saglamak da iyi bir yasa yapmaktan gecer ve bu da yoneten-
lerin {izerine diismektedir.

Augustine “Tanr1 Devleti” eserinde Diinyevi Devleti insan diinyaya indirilmesin-
den son yarg: giiniine kadar siirecek diinya tizerindeki tecriibesi olarak tanimlamak-
tadir. Augustine icin bu devlet insanlarin ilk giinah’in kefaretini 6demektedirler.
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Burasi intihar, sefalet ve hastalikli bir diinyadir [5, XI, 23]. Augustine ilk giinah1
islemis Adem " in ¢ocuklari olarak gordiigii insanin karanlik ve karamsar bir portresini
ortaya koymaktadir. Eserde insan genelde cikarlar pesinde kosan, bagkalari iizerinde
hakimiyet kurmaya calisan, diinyevi zevklere ve ihtiraslara kendini kaptirmis bir var-
lik olarak tanimlanmaktadir. Ilk giinah™tan sonra dogan her cocuk giinah yiikliidiir.
Sadece Hz. Isa”y1 bir istisna olarak kabul eder. Giinah igleyerek Cennet ten diismiis
ici kotiiltiklerle dolu olan insanlarin cezalarini bu diinyada ¢ekmelerinin bir anlamda
sistemli bir sekilde kendini gostermesi olarak goriilen Diinyevi Devlet, insanoglunun
ayn1 zamanda siddet ve korkunun nisbi olarak 6niine ge¢mesi icin Tanri tarafindan
odiillendirilmesi olarak da goriilebilir.

Dini degerlendirmeleriyle bilinen Augustine gore, insanlara kralliklar1 ve impa-
ratorluklar1 bahseden Tanri dir. Tanr1 bu diinyadaki iyi insanlara goklerdeki
Kralligi' nda mutluluk bahsedecektir. Augustine Tanri nin adil olmayan hicbirseyi
bahsetmeyi arzu etmedigini soyler [6, V, 21]. Bu yiizden de Augustine gore Tanr1
insanlara kaotik ortamdan kurtulmalari icin devlet kurmay1 bahsetmistir [2, s. 208].
Devlete itaatin 6nemine de deginerek, yasalara uyulmasini 6ngérmiistiir. Bunun icin-
de devletin yonetiminde Kilise nin yerini 6zel olarak vurgulanmistir. Diigliniire gore
kilise sayesinde insanlar giinahlardan armarak gercek devlet olan Tanr1 Devleti' ne
varabilirler.

Modern Donemde Devlet

Filozoflar 6zellikle bu déneme kadar kurguladiklari devletleri daha cok dini
temele baglayarak gercek olana varmanin yollarini aramiglardir. Bu goris 16.ytizyil-
dan sonra artik etkisini kaybetmeye baglamistir. Bunu en iyi sekilde ingiliz diisiiniir
Thomas Hobbes ta gorebiliriz. “Devlet olmadikca herkes herkese karsi daima savas
halindedir. Bundan su acikca goriiliir ki, insanlar, hepsini birden korku altinda tuta-
cak genel bir gii¢ olmadan yasadiklar1 vakit savas denilen o durumun icindedirler ve
bu savas, herkesin herkese karsi savasidir” [7, s. 94]. Diisiiniiriin ileri siirdiigii temel
doga yasasi olan yasami koruma ve giivence altina alma hakki vazgecilemez ve devre-
dilemezdir. Bunun disinda, insanlar, siirekli barisi ve giivenligi saglayabilmek i¢in bazi
haklarindan feragat etmek, ortak bir giice devretmek zorunda kalmislardir.

Hobbes i¢in insanin en 6ncelikli amaci varhiim siirdiirmektir. insan yagamini
garantiye aldiktan sonra diger amaclarinin pesinden gitmektedir. “Bu durumda, insan
dogasinda ii¢ temel kavga nedeni buluyoruz. Birincisi, rekabet; ikincisi, giivensizlik;
liciinciisii de, san ve seref” 7, s. 94]. Insanin rahat ve giivenli bir sekilde yasamas1 icin
egemenlik kurumuna ihtiyag vardir. Hobbes devlet 6ncesi donemde herkesin herseyi
yapma hakkinin oldugu doga durumundan bahsetmektedir. Bir seyi elde etmek igin
digerleriyle miicadele veren insanlar arasinda kavga vardir ve bu da insanlar1 yokol-
maya gotiirmektedir. Bireyler, yasadiklar1 toplumun giivenliligi icin kendilerini her
sey lizerinde hak sahibi yapan tiim dogal haklarini bir kigiye ya da heyete devretmis-
lerdir. Hobbes devlet kurulduktan sonra egemenin tiim hak ve yetkileri kazandigini
belirtmektedir. “Insan, hem yagamini hem de yagaminin korunmasmin araclarini
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ilgilendiren kendi giivenligini saglamak icin belli haklarini devreder” [7, s. 132]. Birey
sadece biiyiik bir hayati tehlikeyle karsilastiginda yaptig1 s6zlesme gecersiz kalmakta-
dir [2, s. 478]. Hobbes egemenin degistirilemez, vazgecilemez, elestirilemez, itiraz
edilemez oldugu iddia etmektedir. Egemenin koydugu yasalara uyma zorunlulugu bu
gercegin bir sonucudur [7, s. 132]. Hobbes devletin yiikiimliiliikleri oldugunu belirt-
mektedir. Bunlardan en dnemlisi halkin iyiliginin saglanmasidir. Halkin iyiligi toplu-
mun giivenliginde iligkilendirilmektedir. Burada sadece insanlar1 korumak degil, ayn1
zamanda onlarin rahat ve konforlu bir sekilde hayat siirmeleri esastir. Insanlarin
egitilmesi gerektiginin de bilincinde olmak ve yiiriitiilen politikalarin halk tarafindan
anlagilmasi ve kabulii de bu faktore baglhdir [7, s. 249].

Diger bir ingiliz diisiiniirii John Locke da insanlarin ilk 6nce doga durumda yasa-
diklarin1 séylemekteydi. Ona gore doga durumunda herkes 6zgiirdiir. Ancak, bu
ozgiirliik, herkesin diledigini yapabilecegi denetimsizlik durumu degildir. Her insan
bu yasam biciminde esit pay sahibidir. “Tabiat kanunun uygulanmas herkesin eline
verilmig durumdadir, herkes bu kanunu ihlal edenleri ihlali engelleyecek seviyede
cezalandirma hakkina sahiptir” [8, s. 25]. Doga durumunda, hakk: ihlal edilen ve
haksizliga ugrayan kisinin, sucluyu cezalandirmas: bu yasam tarzindaki en 6nemli
sorun olarak goriilmektedir. Ciinkii bu durum, toplumu savasa siiriikleyebilmektedir.
Savas, insanlarin birbirlerini yok etmesine neden oldugu icin toplumsal s6zlesmeyle
siyasi bir iktidar gerekli kilmigtir. “Insanlarin devletlere baglanmasinin ve kendilerini
hiikiimet altina koymalarinin biiyiik ve baglica amaci, Tabiat halinde pek cok eksikle-
ri olan miilkiyetlerini korumalaridir” [8, s. 99]. Kargasanin giderilmesi ve olusan
sorunlarin ¢6ziimii igin, bireyin elindeki haklarin terk edilmesi ve uygar toplumda
ortak bir iktidarin olusturulmasi gerekmektedir. Insanlar kendi istekleriyle doga
durumunda sahip olduklar1 iktidar haklarin1 uygar toplumda birlestirerek ortak bir
yarg1 giicii olusturarak olasi tehditlere karsi kendilerini daha iyi koruma imkani elde
etmektedirler [8, s. 81].

Devletin olmasinin temel amaci, insan hayatinin, 6zgiirliigiiniin ve miilkiiniin
doga durumundan daha iyi korunmasini saglamaktir. Devletin varliginin ikinci nede-
ni ortak ve tarafsiz bir yetke olmasidir. Bu sayede toplumdaki catigmalar ¢oziilebil-
mektedir. Uciincii amac, cezalandirma ve icra giiciidiir [8, s. 14]. Locke, uygar toplum
yurttaslarinin dogal haklarini ve bireysel 6zgiiliiklerini yoneticilere karsi daha koru-
nakl hale getirmek icin yonetimin ayrilmasini gerekli bulmaktadir [9, s. 103]. Bunlar1
yasama, yiriitme ve federatif olmak iizere {ice ayirir. “Yasama giicii, toplumun ve
bireylerin korunmasi icin devletin giiciiniin nasil uygulanacagini idare etme hakki
olan bir giictiir. Ciinkii siirekli icra edilecek ve giici daima devam edecek kanunlar
kisa bir siire icerisinde yapilabilir, bu sebeple yasamanin yapacak isi olmadiginda
stirekli durmasina gerek yoktur” [8, s. 113]. Yasama nitelik olarak emanet bir iktidar-
dir. Emanettir clinkii varliginin mesruiyet sart1 halkin giicine dayanmasindadir.
Yiiritme giicliniin temel amaci yasalarin yiriirliigiinii saglamak ve yaptirimlarini
yerine getirmektir. Federatif gii¢ uluslararasi alanda varlik gosterdigi icin doga duru-
munun hakim oldugu bir diizende islemektedir [10, s. 210]. Yonetimin varlik amacini
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miilkiyeti koruma, yargilama ve cezalandirma olarak gore Locke icin kuvvetler ayri-
miyla yonetenlerin elde etmis oldugu yetki sinirlandirilmig olur. Bu durumdan da
toplum karli cikmaktadir.

Fransiz diisiiniirii Jean Jacques Rousseau”ya gore doga durumu insanlar arasin-
da ozgiirliik ve esitligin hiikiim siirdigii donemdir. Esitligin s6zkonusu oldugu doga
durumunda yasayan insanlarin maddi gereksinimleri yiyecek ve dinlenmedir.
Esitsizligin ana kaynag1 miilkiyet diisiincesidir. Eger 6zel miilkiyet diisiincesi gelisme-
mis olsaydi, insanlar arasindaki savas, diismanlik ve esitsizlik de olmazdi [11, s. 143].
Doga durumunda insanlarin ihtiyaclari fazla olmadig: icin kendi gereksinimlerini
karsilamak asamasinda digerleriyle sorun yasamamaktaydilar. Zamanla gereksinim ve
kaynaklar arasinda olusan dengesizlik, insanlar1 kendi kosullariyla yetinemez duruma
getirmistir. Baskalarinin yetenek ve giiclerine gereksinim duymak insanlar1 grup
halinde yasama itmistir. Diisiiniire gore beraber ve mutlu yasama kisinin topraklari
citle cevirip burasi benimdir demesiyle sona erer ve miicadele baglar. Miicadelenin
sonucundan korkan insanlar onu durdurmak igin sézlesme yaparak devleti olustur-
maya karar vermislerdir. Bu s6zlesme ayni zamanda doga durumuna bir daha dénii-
lemeyeceginin gostergesi olarak da degerlendirilebilir. S6zlesmeye gore herkes, tiim
giicinii ve haklarini genel iradeye devredererek, kendi kisiligini ve giiciinii, onun
yonetimine tabi kilmaktadir. Boylece cumhuriyet diye bir tiizel heyet ortaya ctkmak-
tadir. Her {iye egemen otoritede pay sahibi olmakla birlikte devletin yasalarina itaat
eden yurttas haline gelmektedir [12, s. 150].

Rousseau toplumsal s6zlesme ile insanlarin dogadaki gibi 6zgiir olmalarini sag-
layacak bir kavram ortaya atmaktadir. Diisiiniir buna genel irade adini1 vermektedir.
Bir arada yagayan insanlar kendilerini tek bir beden olarak algiladiklar siirece, tek bir
iradeleri var demektir. Bu irade biitiiniin korunmasi ve genelin iyiligini saglamaktadir.
Rousseau”ya gore, yalniz genel irade, devletin giiclerini onun kurulus amaci olan
herkesin iyiligine uygun yonetebilmektedir. Toplumsal bag1 kuran sey, birbirinden
ayr1 ¢ikarlar arasindaki ortakliktan kaynaklanmaktadir. Ortak ¢ikar da genel irade
sayesinde belli olmaktadir.

Mevcut devlet sistemlerinin igleyisi ekonomik temele dayandirarak farkli bir
bakis agis1 sunan alman filozof Karl Marx icin iiretim iligkileri toplumsal yapiy1 belir-
leyen temel unsurlardir [13, s. 69]. Uretim iliskileri ekonomik yap1y1 olusturdugu icin
toplumdaki politik ve hukuki normlar onun {ist yapisim belirlemektedir. Ust yap1
tiretim araclarini ele gecirdigi icin kendisini mesrulastirma ve topluma empoze etme
yolunda en 6nemli arag olarak devleti kullanmaktadir. Diigliniire gore devrim sonrasi
devletin varolus sebebi degisecektir. Devlet bu siirecte sistemdeki degisim ve burjuva-
nin malvarligina el konulmak icin kullanilacaktir [14, s. 315]. Marx icin klasik anlam-
da devlet, ekonomik giicii elinde bulunduran sinifin yiriitme kuruludur. Devletin
gercek amaci iiretim giiclerini ellerinde tutan egemenlerin iktidarlarini stirdiirmesini
saglamaktir [13, s. 70]. Devlet egemenlere, caliganlar1 somiirme olanagi vermektedir.
Bunu da ordu, mahkeme, polis araciligiyala yapmaktadir. Siniflara béliinmiis bir top-
lumda devlet, ekonomik olarak giiclii olan sinifin siyasal giictidiir. Sayica az olan
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somiiren sinifa, cogunlugu olusturan somiiriilenlere hakim olabilmek icin ekonomik
giiciin yaminda zorlama mekanizmas1 da gerekmektedir. Iste bu mekanizmay1 devlet
gerceklestirmektedir. Marx igin devletin varlik nedeni mevcut sistemdeki zenginleri
korumaktan ibarettir. Toplumda igsb6liimiiyle baslayan farklilagmanin tarihsel seyrini
eserlerinde veren diisiiniir sosyalizme giden yolda insanin nasil bir degisim gecirerek
kendine yabancilastigini belirtmektedir [14, s. 317].

Marx"a gore igshboliimii sayesinde halk yonetime katilamamaktadir. “Bir yandan
isboliimiiniin, diger yandan da sermaye birikiminin gelismesiyle isci, emegin 6zel, son
derece mekanik bir tarzina baglanir. Béylelikle fiziksel ve manevi baski altinda maki-
nelesir ve insan olmaktan c¢ikarak soyut bir etkinlik ve mide olur” [15, s. 21].
Somiiriiniin 6tesinde insan, sadece emek tagiyict bir 6geye doniismektedir. Bu siireci
diisiiniire gore devrim sayesinde agsmak miimkiindiir. Devrim sonrasi yonetilenlerin
durumu daha iyiye dogru egilim gosterecektir. Ozellikle ekonomik kosullar iizerinden
degerlendirme yapan Marx"a gore devrim sonrasi diktatorliik bile halkin durumunu
iyilestirecek ve kapitalizmin derinlestirdigi toplumsal sinif yapisi ortadan kalkacaktur.

Diisiiniiriin kurguladig1 komiinist topluma gecis asamali bir sekilde gerceklese-
cekti. Ik énce proletarya diktatorliigii sonra komiinizmin ilk agsamasi ve sonra da
komiinizmin iist asamasi gerceklesecektir. Once proletaryanin iistiinliigii kurulmus,
sermaye burjuvalarin elinden alinmig ve tiim tiretim araclar1 devletin tekelinde topla-
nacaktir. Bu siirecte gecici olarak diktatoriyal yonetim devam edecektir. Ciinkii sinif
catigmasi hala son bulmamig ve sinifli toplum hala devam etmektedir. Bu diktatdorlii-
giin amaci proletaryaya karst miicadele potansiyelini elinde bulunduran burjuvaziyi
tamamen devredisi birakmaktir. Proletaryay1 iktidar miicadelesine Komiinist partisi
temsil etmektedir.

Bir sonraki asamada, eskisi gibi miicadele sozkonusu degildir. Ozel miilkiyete
son verildiginden insanin insan tarafindan somiiriisii de ortadan kalkmistir
[2, s. 873; 16, s. 436]. Heniliz mutlak esitlik gerceklesmemis ve herkese ihtiyacina
gore ilkesi tam olarak uygulanmamaktadir [14, s. 316]. Eski toplumun kalintilar1 yer
yer kendini gostermektedir. Birey, yaptigi is karsiliginda bir belge alir ve bunu kendi
ihtiyaclarini karsilama adina kullanmaktadir. Sinif ve devlet ortadan kalktigi son
asamadaysa, insanlar daha mutlu bir yasama kavusacaklardir. Sinifsiz bir toplum
olusacag icin, gecim kaynag: calisarak elde edilecektir. Devlet de zamanla eriyip
gidecek, onun yerini iiretim araglarini isleten ve toplumun ihtiyaglarini karsilayan
goniilli bir yonetim alacaktir. Komiinizmin {ist asamasinda tiretim giicleri gelismis,
iretim ve degerlerin dagilimi, kendiliginden diizenlenecegi icin de devlete gerek
kalmayacaktir [14, s. 324].

Komiinist toplumun belli bagh 6zellikleri sinifsiz bir toplum olacak ve insan
somiiriisiine son verilecektir. Uretici giiclerin gelisimi engellenmeyecek ve toplum
bireyin ihtiyacina gore diizenlenecektir. insanlarin ¢aligmasi da ihtiyaca yonelik ola-
caktir. Kafa ve kol emegi arasindaki ayrim son bulacaktir. Kisaca Marx" 1n da deyimiy-
le: “Komiinizm insanin gercek kurtulusu olacaktir. Sadece devlet ya da dinden kurtu-
lus olmayacaktir. Insana kendi gercek oziinii geri verecek temel bir kurtulus olacaktir”
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[15, s. 55]. Marx a gore insan siirecin sonunda kendini gerceklestirerek mutlu ve
huzurlu bir yasama kavusacaktir.

Sonuc

Devletin ortaya cikis nedenindeki en 6nemli faktor Platon, Aristoteles icin insan-
larin gereksinimi karsilamak, Augustinus ve Locke a gore yargilamak, Hobbes ile
Rousseau”ya gore egemen giicii olusturmak ve elde tutmak, Marx"a goreyse yabanci-
lagma ve tiretim araglarini elinde tutanlari koruyup kollayan ve mevcut diizeni siirdiir-
meye calisan olusum olarak kendini gostermektedir. Kisaca diistintirlerin ileri siirdii-
gii goriiglerden yola cikarak devletin olusum amacini insanlarin ihtiyaclarinin karsi-
lanmasi olarak yorumlamak miimkiindiir. Ister korku, giivensizlik, cezalandirma ve
yargilama, ister iyi yasami saglama olsun, tiim bunlar insanlarin birleserek toplumsal-
lasmasina gerek duyduklar etkenlerdir. Adigecen diisiiniirlerden bir tek Marx ve
Rousseau devleti digerlerine gore farkli yorumlamigtir. Marx in goriislerinin bu
sekilde olusmasina neden mevcut iktisadi kosullardir. Cogunlugun azinlk tarafindan
somiiriilmesinde baski araci olan devlet, devrimden sonraki asamalarda baski araci-
nin misyonunun devam ettirmektedir. Marx"a gore bazi sistem veya planlar1 gercek-
lestirmenin yolu budur. Rousseau ise dogalliktan ayrilma olarak kendini gosteren
devletin varligin sivil toplumsallasma olarak gormektedir.

Eski ¢cagdan modern doneme kadar devletin olusumu ve onun toplumdaki insanla-
ra kars1 olan tutumu biiyiik bir degisim gostermistir. Diistiniirlerin kurguladiklar: devlet
ilk olarak varolus amacina gore, sonra yonetici ve yonetilenin toplumdaki yerlerine gore
dontistim gecirmistir. Boylece yonetimin mesrulugu Tanr1 kaynakli olmaktan, toplum
tiyelerinin istegi ve onaymna dogru egilim gostermistir. Ister sonug olarak, isterse arac
olarak devletin varlig1 insanlarin beraber yasaminin sonucudur ve en 6nemli gorevi de
rahat ve karmasadan uzak bir toplumu olusturmak ve korumaktir. Bu amag dogrultu-
sunda ideale varmak her zaman insanoglunun en 6nemli gayesi olmustur.
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